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 ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

ΔΗΜΟΣ ΜΟΣΧΑΤΟΥ-ΤΑΥΡΟΥ         

        ΝΟΜΙΚΗ ΥΠΗΡΕΣΙΑ           
              -----------

Προς τον: 

Κύριο Δήμαρχο ως Πρόεδρο και τα Μέλη της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου Μοσχάτου-Ταύρου Αττικής. 

Θέμα : Λήψη αποφάσεως για την άσκηση εφέσεως κατά της κ.   Β…………. Κ…… και της υπ’ αριθ. 968/2019 οριστικής αποφάσεως του Ειρηνοδικείου  Αθηνών.(Διαδικασία Εργατικών Διαφορών).
Σχετ: 1. Η από  14-12-2018 και υπ’ αριθ. κατ: 108806/1741/2018                        αγωγή της πρώην …….. ……… του Δήμου Κας Β…… Κ…...
         2. Η υπ’ αριθ. 968/2019 οριστική απόφαση του Ειρηνοδικείου Αθηνών.
Γ Ν Ω Μ Ο Δ Ο Τ Η Σ Η

Του Δικηγόρου Αθηνών και Νομικού Συμβούλου του Δήμου Μοσχάτου-Ταύρου Αριστείδη Μ. Τριγώνη (ΑΜ  5477/ΔΣΑ)
Κύριε Πρόεδρε, 
Ι. Με την υπ’ αριθ. 968/2019 οριστική  απόφασή του  το Ειρηνοδικείο Αθηνών (Διαδ. Εργ. Διαφορών-Αμοιβών) αναγνώρισε ότι ο Δήμος Μοσχάτου-Ταύρου είναι υποχρεωμένος  να καταβάλει προς την κ.  Β…. Κ…. του Γ….., πρώην και ήδη συνταξιούχο …… …… και ……. του Δήμου, το ποσό των   Δυο Χιλιάδων Επτακοσίων Τριάντα ευρώ και σαράντα  πέντε λεπτών  (2.735, 45€)  νομιμοτόκως από 22-12-2018. Πρόκειται για την παρακράτηση ποσών 2% και 1% αντιστοίχως, που παρακρατήθηκαν από την μηνιαία πάγια αντιμισθία της ανωτέρω πρώην …….  ……… του Δήμου και για το από 1-1-2013 έως 22-12-2016       χρονικό διάστημα και συγκεκριμένα : α) Ποσό 2% ως ειδική εισφορά αλληλεγγύης για την καταπολέμηση της ανεργίας και β) Ποσό 1% ως ειδική εισφορά υπέρ του ΟΑΕΔ, που όριζε ο νόμος 3986/2011. Το Δικαστήριο έκρινε ότι η κ. Β……… Κ……, ως ……., δεν είναι υπάλληλος, δεν συνδέεται δηλαδή με σχέση εξαρτημένης εργασίας με το Δήμο, αλλά με σχέση έμμισθης εντολής, και, «τούτοις ακολούθως» δεν υπαγόταν στις ρυθμίσεις του ανωτέρω νόμου,
2. «Πάλλουσα», δηλαδή μη σταθερή, είναι η  νομολογία των Δικαστηρίων της ουσίας, που αφορά στο ανωτέρω νομικό ζήτημα, ιδιαιτέρως δε του Ειρηνοδικείου Αθηνών, χωρίς το «εριζόμενο»  νομικό θέμα να έχει επιλυθεί με απόφαση Ανωτάτου Δικαστηρίου της χώρας (βλ. ενδεικτικώς τις αντίθετες υπ’ αριθ. 854/2019 και   968/2019  αποφάσεις του Ειρηνοδικείου Αθηνών).

ΙΙ. Επειδή πρόκειται για μισθολογική  παροχή, και, ανεξάρτητα από την ορθότητα της αποφάσεως του Ειρηνοδικείου, ο Δήμος είναι υποχρεωμένος να ασκήσει έφεση κατά της ανωτέρω αποφάσεως κατ’ επιταγήν της ρητής διατάξεως του άρθρου   72παραγ. 1, στοιχ. ιβ΄και ιη΄  του ν. 3852/2010, όπως έχει τροποποιηθεί και ισχύει με το άρθρο 3 του ν. 4623/2019.        

ΙΙΙ.  Εν όψει των ανωτέρω και,  προς διασφάλιση των συμφερόντων του Δήμου, εισηγούμαι προς Εσάς και την Οικονομική Επιτροπή του Δήμου Μοσχάτου-Ταύρου κατά το άρθρο 72παραγ. 1, στοιχ. ιβ΄, εδαφ. γ΄και ιη΄  του ν. 3852/2010, όπως έχει τροποποιηθεί και ισχύει με το άρθρο 3 του ν. 4623/2019.        

1. Να ασκηθεί ενώπιον του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αθηνών, που θα δικάσει ως Εφετείο, το τακτικό ένδικο μέσο της εφέσεως κατά  της κ. Β…….  Γ. Κ…..  και της υπ’ αριθ. 968/2019 οριστικής αποφάσεως του Ειρηνοδικείου  Αθηνών (Διαδ. Εργ. Διαφορών-Αμοιβών).
2. Να ανατεθεί  στους νομικούς συμβούλους  και πληρεξουσίους  δικηγόρους του Δήμου  κκ. Ηλία Ν. Μπιζάνη, Αριστείδη Μ. Τριγώνη και Ευγενία Παπαθεοδώρου, δικηγόρους  Αθηνών, η άσκηση και η υποστήριξη της ανωτέρω εφέσεως ενώπιον του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αθηνών, οι οποίοι προς το σκοπό αυτό μπορούν να ενεργούν είτε μαζί από κοινού είτε και μεμονωμένα καθένας από αυτούς.
Μοσχάτο, 9 Ιανουαρίου 2019.
Ο Ν.Σ και Δικηγόρος του Δήμου.
Αριστείδης Μ. Τριγώνης.
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