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             ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ
 ΔΗΜΟΣ ΜΟΣΧΑΤΟΥ-ΤΑΥΡΟΥ           
    ΑΥΤΟΤΕΛΕΣ ΤΜΗΜΑ ΔΗΜΑΡΧΟΥ

                 ΝΟΜΙΚΗ ΥΠΗΡΕΣΙΑ

                     -----------

Προς τον: 

Κύριο Δήμαρχο, ως  Πρόεδρο, και τα μέλη της Οικονομικής Επιτροπής του Δήμου Μοσχάτου-Ταύρου Αττικής. 
 Θέμα : Λήψη αποφάσεως  προκειμένου να καταρτισθεί  δικαστικός  συμβιβασμός  με  την Ανώνυμη Εταιρία,  υπό την επωνυμία: «B….. (Μ…….) Ε……-Κ……. ΑΕ».
Σχετ. 1). Η  από  11-2-2019 και υπ’ αυξ. αριθ. καταθ. 17395/1459 αγωγή της Ανώνυμης Εταιρίας,  υπό την επωνυμία: «B…. (Μ…..) Ε…..-Κ……. ΑΕ».

2). Η υπ’ αριθ. πρωτ. 16616/17-/-/2017 σύμβαση

3).  Η από 1-10-2019 Βεβαίωση της Επιτροπής Συντήρησης Οχημάτων.
4). Το υπ’ αρ. οικ. 475/9-10-2019 έγγραφο της Επιτροπής  Συντήρησης και Επισκευής Οχημάτων.
5). Το από 31-5-2019 έγγραφο της Δ/νσεως Οικονομικών Υπηρεσιών.

6). Η από                αίτηση της Ανώνυμης Εταιρίας,  υπό την επωνυμία: «B….. (Μ…..) Ε…..-Κ… ΑΕ».

Κύριε Δήμαρχε-Πρόεδρε, 

Ι.  Επί της ανωτέρω με αριθ. 6 σχετικού αιτήσεως  της εταιρίας υπό την επωνυμία «Ε……-Δ. Κ….. ΚΑΙ ΣΙΑ Ε.Ε» σας γνωρίζω τα εξής:
1. Η ως άνω εταιρία έχει ασκήσει κατά του Δήμου Μοσχάτου -Ταύρου την ανωτέρω από 11-2-2019 και υπ’ αυξ. αριθ. καταθ. 17395/1459 αγωγή της κατά τη νέα τακτική διαδικασία, με την οποία και για τους λόγους που αναλυτικά εκθέτει σ’ αυτήν ζητεί να υποχρεωθεί ο Δήμος να της καταβάλει το ποσό των 30.378,89€, νομιμοτόκως και μετά την παρέλευση 90 ημερών από την έκδοση καθενός τιμολογίου, που αναφέρεται στην αγωγή και διαφορετικά από την επίδοση της αγωγής στο Δήμου, που έγινε στις 19/03/2019.
2. Η Οικονομική Υπηρεσία του Δήμου αρνήθηκε να εξοφλήσει την απαίτηση της παραπάνω εταιρίας, για τους λόγους που εκθέτει στο το’ αρ. σχετ. 5, από 31/05/2019 έγγραφό της προς τη Νομική Υπηρεσία.
 3.  Δικάσιμος της ανωτέρω αγωγής έχει προσδιορισθεί η 25-11-2020 ενώπιον του Μονομελούς Πρωτοδικείου Αθηνών. Ο σχετικός φάκελος με τις «εκατέρωθεν» αντικρούσεις έκλεισε στις 18-6-2019. Η απόφαση του Δικαστηρίου θα εκδοθεί προς το τέλος του 2021.
ΙΙ. Με την από                    αίτησή της η εταιρία ζητεί τη συμβιβαστική επίλυση της διαφοράς. Για το λόγο αυτό εκθέτω προς την Οικονομική Επιτροπή τα ακόλουθα:
1. Η επιτροπή  Συντήρησης και Παραλαβής Οχημάτων με την από 1-10-2019 βεβαίωσή της (άνω σχετ. 3)  προς τη Νομική Υπηρεσία  βεβαιώνει, ότι: «΄Εχουν υλοποιηθεί στα πλαίσια της σύμβασής μας και τα υλικά έχουν τοποθετηθεί από την υπηρεσία στα πλαίσια των τακτικών και εκτάκτων συντηρήσεων. Στο αρχείο της υπηρεσίας υπάρχουν και όλα τα προβλεπόμενα συνοδευτικά έγγραφα (Εντολή Επιθεώρησης Οχήματος (συνεργείου), Δελτίο Τεχνικής Επιθεώρησης, Αίτημα Προμήθειας Ανταλλακτικών, Εντολή Προμήθειας Ανταλλακτικών (επιτροπής) που συνοδεύουν την τιμολόγηση).
2. Η ίδια Επιτροπή, εξ’ άλλου, με το υπ’ αριθ. οικ.475/9-10-2019 έγγραφό της (σχετ.4) εκθέτει, ότι η εταιρία έχει προβεί σε υπερτιμολογήσεις  ανταλλακτικών συνολικού ποσού 12.152,74€.

ΙΙΙ. 1. Το άρθρο 871 του ΑΚ ορίζει ότι :«με τη σύμβαση του συμβιβασμού οι συμβαλλόμενοι διαλύουν με αμοιβαίες υποχωρήσεις μία φιλονικία τους ή μια αβεβαιότητα για κάποια έννομη σχέση. Με αβέβαιη σχέση εξομοιώνεται και η επισφαλής απαίτηση». Από την άνω διάταξη προκύπτει, ότι ο συμβιβασμός αποτελεί αμφοτεροβαρή σύμβαση, που βασική προϋπόθεση για τη συγκρότησή της αποτελεί η αμοιβαία υποχώρηση των μερών. Το χαρακτηριστικό αυτό δεν λαμβάνεται με τη στενή τεχνική έννοια του όρου, αλλά υπό ευρεία έννοια των εν γένει συναλλαγών. Δεν είναι απαραίτητο έτσι να αφορά η παραίτηση ή υποχώρηση ένα μέρος της εκκρεμούς σχέσεως. Αρκεί ότι ο διάδικος ή το ένα συμβαλλόμενο μέρος προβαίνει σε μία  υποχώρηση, γιατί σε αντίστοιχη υποχώρηση προβαίνει και το άλλο συμβαλλόμενο μέρος. Η υποχώρηση, στην οποία προβαίνει το ένα μέρος, δεν είναι απαραίτητο να είναι ισάξια προς την υποχώρηση του άλλου μέρους. 
 2.  Η  Οικονομική Επιτροπή, εξ’ άλλου,  με βάση τη διάταξη του άρθρου 72&1, στοιχ. ιβ΄ του Ν. 3852/2010 (Πρόγραμμα Καλλικράτης), όπως έχει τροποποιηθεί και ισχύει με το άρθρο 3 του ν. 4623/9-8-2019: « ιβ. Αποφασίζει τον συμβιβασμό ή την κατάργηση δίκης που έχει αντικείμενο μέχρι ποσού εξήντα χιλιάδων (60.000) ευρώ…».  Σύμφωνα με την παράγραφο 2 του ίδιου άρθρου  « για τις περιπτώσεις  ιβ, ιγ και  ιδ της προηγουμένης παραγράφου  η απόφαση λαμβάνεται ύστερα από γνωμο-δότηση  δικηγόρου,  η ανυπαρξία της οποίας συνεπάγεται   ακυρότητα της σχετικής  απόφασης» χωρίς για την εγκυρότητα της αποφάσεώς της να απαιτείται γνωμοδότηση δικηγόρου (άρθρ. 72, παραγ. 2, σε συνδυασμό προς την παραγ. 1, στοιχ. ιζ, ιη και ιθ) του ν.3852/2010, όπως κατά τα ανωτέρω έχει τροποποιηθεί και ισχύει σήμερα. 

3. Η Νομική Υπηρεσία θεωρεί επωφελή για το Δήμο την επίτευξη συμβιβαστικής επιλύσεως της διαφοράς (κατάρτιση δικαστικού συμβιβασμού και καταργήσεως της εκκρεμούς δίκης)  με την Ανώνυμη Εταιρία,  υπό την επωνυμία: «B….. (Μ…..) Ε…….-Κ….. ΑΕ», υπό τις εξής προϋποθέσεις: 

α. Να καταβληθεί ατόκως προς την εταιρία το αιτούμενο με την αγωγή ποσό, εφ’ όσον αφαιρεθεί το συνολικό ποσό των 12.152,74€ (υπερτιμολογήσεις), ήτοι το ποσό  των (30.378,89 -12.152,74=) 18.226,15€

β. Να καταβληθεί στην εταιρία το ποσό των δαπανών στις οποίες έχει προβεί μέχρι σήμερα για την άσκηση της αγωγής και τη συζήτησή της με την προσκόμιση των σχετικών παραστατικών (τιμολόγια παροχής υπηρεσιών του πληρεξουσίου δικηγόρου της εταιρίας και του δικαστικού επιμελητή).

Μοσχάτο, 9 Οκτωβρίου 2019
Ο Ν.Σ και Δικηγόρος του Δήμου.

                 Αριστείδης Μ. Τριγώνης .            
