
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
  ΝΟΜΟΣ ΑΤΤΙΚΗΣ 
∆ΗΜΟΣ ΜΟΣΧΑΤΟΥ-ΤΑΥΡΟΥ  
  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ 
  
 
 
 
                                                                             Απόσπασµα από το 18ο Πρακτικό 2013 
                                                                             Αριθµός Απόφασης: 84 
                                                                             Συνεδρίαση: 12 Ιουνίου 2013 
 
 
 
 
 
 
 
Στο Μοσχάτο και στην αίθουσα συνεδριάσεων του ∆ήµου  σήµερα  12 Ιουνίου 2013  ηµέρα Τετάρτη 
και ώρα  10:00π.µ  συνήλθε σε τακτική συνεδρίαση, ύστερα από την υπ΄ αριθµ.  πρωτ. 16326 
έγγραφη πρόσκληση του Προέδρου της Οικονοµικής Επιτροπής κ.  Ανδρέα Γ. Ευθυµίου, ∆ηµάρχου 
Μοσχάτου-Ταύρου, η οποία και επιδόθηκε νοµότυπα σε όλα τα µέλη της την  7η Ιουνίου 2013 .  
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Αφού διαπιστώθηκε νόµιµη απαρτία µε παρόντα τα πιο πάνω (6)  µέλη, ο Πρόεδρος κήρυξε την έναρξη 
της συνεδρίασης. 
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Στη συνέχεια ο κ. Πρόεδρος πριν την έναρξη συζήτησης των θεµάτων που είναι γραµµένα στην ηµερήσια 
διάταξη, αναφέρει στα µέλη της Οικονοµικής Επιτροπής ότι υπάρχουν θέµατα  που πρέπει να συζητηθούν  ως 
κατεπείγοντα  εκτός ηµερήσιας διάταξης και έχουν  τίτλο: Α) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση όρων 
διακήρυξης και την διεξαγωγή ανοιχτού διαγωνισµού για την προµήθεια τροφίµων , Β) Λήψη 
απόφασης για την έγκριση δαπανών και διάθεση πιστώσεων ∆ήµου Μοσχάτου – Ταύρου κατόπιν 
Εκθέσεων Αναλήψεων Υποχρεώσεων οικονοµικού έτους 2013 , Γ) Λήψη απόφασης για τον έλεγχο 
επικαιροποιηµένων δικαιολογητικών που αφορούν στο έργο  µε τίτλο: «Συντήρηση επισκευή 
πεζοδροµίων σε διάφορους δρόµους του ∆ήµου Μοσχάτου – Ταύρου», ∆) Λήψη απόφασης για την 
κατάρτιση  των Όρων ∆ιακήρυξης για την κατασκευή του έργου µε τίτλο: «Μελέτη Ανάπλασης 
Πλατείας Λαού, ∆ήµου Μοσχάτου - Ταύρου » προϋπολογισµού 1.950.000,00 € (µε αναθεώρηση  
και ΦΠΑ) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση των όρων διακήρυξης για την κατασκευή του έργου 
µε τίτλο: «Μερική ανακατασκευή πλατείας Ηρώων Πολυτεχνείου (Ηλεκτροφωτισµός, ∆ιαµόρφωση 
Παιδικής Χαράς), ∆.Κ. Μοσχάτου του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου» προϋπολογισµού 1.475.000,00€ 
(µε αναθεώρηση και ΦΠΑ) , Ε) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση των όρων διακήρυξης για την 
κατασκευή του έργου µε τίτλο: «Μερική ανακατασκευή πλατείας Ηρώων Πολυτεχνείου 
(Ηλεκτροφωτισµός, ∆ιαµόρφωση Παιδικής Χαράς), ∆.Κ. Μοσχάτου του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου» 
προϋπολογισµού 1.475.000,00€ (µε αναθεώρηση και ΦΠΑ) και  

      ΣΤ) Λήψη απόφασης για άσκηση ή µη άσκηση Αναίρεσης του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου, Ενώπιον 
του Αρείου Πάγου κατά: 1) της υπ αρ. 4970/2012 Απόφασης του Εφετείου Αθηνών, 2) της υπ 
αρ.3295/2011 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (τµήµα 4ο εργατικό), 3) Σε περίπτωση που η Ο.Ε 
αποφασίσει να ασκηθούν τα παραπάνω ένδικα µέσα διορισµός πληρεξούσιων δικηγόρων των α) 
Βασιλικής Γ. Κοντοέ-Παπαθωµά, β) Αριστείδη Τριγώνη και γ) Ηλία Μπιζάνη για την άσκηση των 
παραπάνω Αναιρέσεων και για την παράσταση και υποστήριξη των συµφερόντων του ∆ήµου 
Μοσχάτου-Ταύρου κατά την συζήτηση τους ενώπιον του Αρείου Πάγου. 

 
Συνεχίζοντας ο κ. Πρόεδρος λέει ότι η Οικονοµική Επιτροπή, κατ’ άρθρο 75 παρ. 6 του Ν. 3852/2010, έχει 
δικαίωµα να αποφασίσει µε την απόλυτη πλειοψηφία του συνολικού αριθµού των µελών του, ότι ένα θέµα που 
δεν είναι γραµµένο στην ηµερήσια διάταξη είναι κατεπείγον και να συζητήσει και να πάρει απόφαση γι’ αυτό το 
θέµα µε την ίδια πλειοψηφία. Συνεπώς για να κριθεί ως κατεπείγον το θέµα πρέπει να ψηφίσουν υπέρ 5 µέλη, 
καθόσον η Οικονοµική Επιτροπή είναι 8 µελές. Καταλήγοντας ο κ. Πρόεδρος καλεί τα µέλη της Οικονοµικής 
Επιτροπής να αποφασίσουν, για το κατεπείγον των θεµάτων προκειµένου, εφόσον ψηφιστούν να συζητηθούν  
εκτός ηµερήσιας διάταξης. 

 
Η Οικονοµική Επιτροπή, αφού άκουσε τον κ. Πρόεδρο, ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ ότι τα προβλεπόµενα θέµατα: 
Α) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση όρων διακήρυξης και την διεξαγωγή ανοιχτού διαγωνισµού 
για την προµήθεια τροφίµων , Β) Λήψη απόφασης για την έγκριση δαπανών και διάθεση 
πιστώσεων ∆ήµου Μοσχάτου – Ταύρου κατόπιν Εκθέσεων Αναλήψεων Υποχρεώσεων οικονοµικού 
έτους 2013 , Γ) Λήψη απόφασης για τον έλεγχο επικαιροποιηµένων δικαιολογητικών που αφορούν 
στο έργο  µε τίτλο: «Συντήρηση επισκευή πεζοδροµίων σε διάφορους δρόµους του ∆ήµου 
Μοσχάτου – Ταύρου», ∆) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση  των Όρων ∆ιακήρυξης για την 
κατασκευή του έργου µε τίτλο: «Μελέτη Ανάπλασης Πλατείας Λαού, ∆ήµου Μοσχάτου - Ταύρου » 
προϋπολογισµού 1.950.000,00 € (µε αναθεώρηση  και ΦΠΑ) Λήψη απόφασης για την κατάρτιση 
των όρων διακήρυξης για την κατασκευή του έργου µε τίτλο: «Μερική ανακατασκευή πλατείας 
Ηρώων Πολυτεχνείου (Ηλεκτροφωτισµός, ∆ιαµόρφωση Παιδικής Χαράς), ∆.Κ. Μοσχάτου του 
∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου» προϋπολογισµού 1.475.000,00€ (µε αναθεώρηση και ΦΠΑ) , Ε) Λήψη 
απόφασης για την κατάρτιση των όρων διακήρυξης για την κατασκευή του έργου µε τίτλο: 
«Μερική ανακατασκευή πλατείας Ηρώων Πολυτεχνείου (Ηλεκτροφωτισµός, ∆ιαµόρφωση Παιδικής 
Χαράς), ∆.Κ. Μοσχάτου του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου» προϋπολογισµού 1.475.000,00€ (µε 
αναθεώρηση και ΦΠΑ) και ΣΤ) Λήψη απόφασης για άσκηση ή µη άσκηση Αναίρεσης του ∆ήµου 
Μοσχάτου-Ταύρου, Ενώπιον του Αρείου Πάγου κατά: 1) της υπ αρ. 4970/2012 Απόφασης του 
Εφετείου Αθηνών, 2) της υπ αρ.3295/2011 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (τµήµα 4ο εργατικό), 
3) Σε περίπτωση που η Ο.Ε αποφασίσει να ασκηθούν τα παραπάνω ένδικα µέσα διορισµός 
πληρεξούσιων δικηγόρων των α) Βασιλικής Γ. Κοντοέ-Παπαθωµά, β) Αριστείδη Τριγώνη και γ) Ηλία 
Μπιζάνη για την άσκηση των παραπάνω Αναιρέσεων και για την παράσταση και υποστήριξη των 
συµφερόντων του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου κατά την συζήτηση τους ενώπιον του Αρείου Πάγου 

είναι κατεπείγοντα και πρέπει να συζητηθούν στην παρούσα συνεδρίαση αν και δεν είναι γραµµένα στην 
ηµερήσια διάταξη των προς συζήτηση θεµάτων της Οικονοµικής Επιτροπής. 
       

Στη συνέχεια ο κ. Πρόεδρος λέει ότι το κατεπείγον των θεµάτων  συζητιέται στην παρούσα συνεδρίαση στην 
αρχή των θεµάτων της ηµερήσιας διάταξης και λαµβάνουν, όπως προαναφέρθηκαν και ψηφίστηκαν, τον αριθµό 
1,2,3,4,5 και 6 των θεµάτων προς συζήτηση. 
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    ΘΕΜΑ  6ο : Λήψη απόφασης για άσκηση ή µη άσκηση Αναίρεσης του ∆ήµου Μοσχάτου-
Ταύρου, Ενώπιον του Αρείου Πάγου κατά: 1) της υπ αρ. 4970/2012 Απόφασης του 
Εφετείου Αθηνών, 2) της υπ αρ.3295/2011 απόφασης του Εφετείου Αθηνών (τµήµα 4ο 
εργατικό), 3) Σε περίπτωση που η Ο.Ε αποφασίσει να ασκηθούν τα παραπάνω ένδικα µέσα 
διορισµός πληρεξούσιων δικηγόρων των α) Βασιλικής Γ. Κοντοέ-Παπαθωµά, β) Αριστείδη 
Τριγώνη και γ) Ηλία Μπιζάνη για την άσκηση των παραπάνω Αναιρέσεων και για την 
παράσταση και υποστήριξη των συµφερόντων του ∆ήµου Μοσχάτου-Ταύρου κατά την 
συζήτηση τους ενώπιον του Αρείου Πάγου 

 
 
Ο κ. Πρόεδρος υποβάλλει στα µέλη της Οικονοµικής Επιτροπής την εισήγηση της Νοµικής Υπηρεσίας, η 
οποία έχει ως εξής: 

 
 
 

ΓΝΩΜΟ∆ΟΤΗΣΗ -ΕΙΣΗΓΗΣΗ 
Της   ∆ικηγόρου – Νοµικής Συµβούλου  του ∆ήµου Μοσχάτου- Ταύρου  Βασιλικής Γ.  Κοντοέ- 
Παπαθωµά    
 
ΘΕΜΑ :  1.Απόφαση για   άσκηση  ή µη άσκηση   Αναίρεσης   του ∆ήµου Μοσχάτου – Ταύρου , 
Ενώπιον του  Αρείου Πάγου κατά: 
1)      της  υπ αρ. 4970/2012  Απόφασης του Εφετείου Αθηνών   
2)    της υπ αρ.3295/2011 απόφασης  του Εφετείου Αθηνών  (τµήµα 4ο εργατικό )   
                 3)  Σε περίπτωση που η Ο.Ε αποφασίσει να ασκηθούν τα παραπάνω ένδικα µέσα   
διορισµός πληρεξουσίων  δικηγόρων των  α) Βασιλικής Γ.Κοντοέ –Παπαθωµά  ,β) Αριστείδη 
Τριγώνη και  γ)Ηλία  Μπιζάνη   για την άσκηση των παραπάνω Αναιρέσεων    και για  την 
παράσταση και   υποστήριξη των συµφερόντων του ∆ήµου Μοσχάτου –Ταύρου  κατά την 
συζήτησή τους ,ενώπιον του  Αρείου Πάγου .   
  Σχετικά :   1 ) η   υπ αρ. 4970/2012  Απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
                   2) η  υπ αρ.3295/2011 απόφασης  του Εφετείου Αθηνών   
 
 

ΓΝΩΜΟ∆ΟΤΗΣΗ – ΕΙΣΗΓΗΣΗ 
 
1.      Επί της  υπ αρ.  4970/2012  Απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
  Επί της από   29-12-2005  και µε αυξ. αριθµό καταθέσεως 5690/2005 αγωγής των    
Αγγελικής  Ντασκογιάννη   ,Σωκράτη  Τσεµπερλίδη   , Γεώργιου Μπούρα  , ∆ηµητρίου  Γαβαλά  ( 
όλοι σχολικοί φύλακες ) ,  εκδόθηκε   η    µε αριθµό  617  /2010 απόφαση του Μονοµελούς 
Πρωτοδικείου Αθηνών  ,η οποία δέχτηκε  την  παραπάνω αγωγή εξ ολοκλήρου  και  υποχρέωνε το 
∆ήµο     να καταβάλλει στον καθένα από αυτούς  το ποσόν των 12.327 Ευρώ   µε τον νόµιµο 
τόκο από την επίδοση της αγωγής τους  . 
 Κατά της παραπάνω απόφασης  ο ∆ήµος άσκησε την  από  µε αρ. κατ.  9270  /2010  Έφεση  επί 
της οποίας εκδόθηκε η παραπάνω  4970 /2012 απόφαση,     του Εφετείου Αθηνών  , η οποία   
δέχτηκε τυπικά και ουσιαστικά   την Έφεση  του ∆ήµου  ,εξαφάνισε   την  εκκαλουµένη απόφαση  
,κράτησε και δίκασε   την αγωγή   την οποία  δέχτηκε κατά  ένα µέρος   και υποχρεώνει το 
∆ήµο ,  να καταβάλλει νοµιµοτόκως από την επίδοση της αγωγής     σε καθένα από τους   πρώτη 
δεύτερο και  τέταρτο  των εναγόντων  το ποσόν  των 7.783,62 Ευρώ    και  στον  τρίτο  
ενάγοντα το ποσόν των  6.903 ,12 Ευρώ  καθώς και ποσόν 250 Ευρώ  σε  καθένα από αυτούς 
ως   δικαστικά έξοδα  . 
Στη  διάταξη του άρθρου 72 παρ. 2 εδ.2  του ν.3852/2010       ορίζεται ότι  
 « προκειµένου για µισθολογικές απαιτήσεις , κάθε µορφής, περιλαµβανοµένων και των 
επιδοµάτων, δεν είναι δυνατή η παραίτηση από την άσκηση ενδίκων µέσων, ο δικαστικός ή 
εξώδικος συµβιβασµός και η κατάργηση δίκης ,εκτός από τις περιπτώσεις   που το νοµικό  
ζήτηµα  έχει κριθεί µε  απόφαση του Ανώτατου ∆ικαστηρίου >>.   
        Επειδή ,το νοµικό ζήτηµα   της εργασιακής σχέσης  που συνέδεε τους σχολικούς φύλακες µε 
τους ∆ήµους   και της εντεύθεν υποχρεώσεως  των ∆ήµων για καταβολή σε αυτούς  των 
επιδοµάτων  δώρων Χριστουγέννων,Πάσχα και  αδείας  έχει   ήδη λυθεί  υπέρ των πρώτων  , 
µε αποφάσεις του Αρείου Πάγου  ( Α.Π 805/2011 ,1679/2011 δηµοσίευση ΝΟΜΟΣ κ.α  ) ,δεν 
αναµένεται η  ευδοκίµηση του ενδίκου µέσου της    Αναίρεσης επί της παραπάνω απόφασης.    
 Αντίθετα  η τυχόν άσκηση Αναίρεσης  ,που κατά τα παραπάνω δεν  θα ευδοκιµήσει  ,θα έχει ως 
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συνέπεια την καταδίκη  του ∆ήµου στην ∆ικαστική δαπάνη  των Αναιρεσιβλήτων . Επισηµαίνουµε 
ότι µε σκοπό την αποτροπή  της άσκησης   αβάσιµων ένδικων µέσων ο Άρειος Πάγος επιδικάζει 
στις περιπτώσεις αυτές   σοβαρά ποσά  για δικαστική δαπάνη.  
             Για τους παραπάνω λόγους  ,      Εισηγούµαι στην οικονοµική επιτροπή   σύµφωνα 
µε το άρθρο 72 παρ. 1 στοιχ. ιγ ΄και  παρ. 2 του Ν. 3852/ 2010    να µην ασκηθεί  αναίρεση 
κατά της  υπ αρ.  4970/2012  Απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
2.       Επί της  υπ αρ. 3295/2011   Απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
 Με την   από  18-11-2008  µε αρ. κατάθεσης  5479/2008  Αγωγή τους  οι  Αιµιλία   
Αθανασοπούλου ,  Ευανθία   Μαυροπούλου   και   Ελένη   Λούκου  (εργαζόµενες  στα ΚΕΠ  του 
πρώην ∆ήµουΤαύρου )  ζητούσαν 1)  να αναγνωριστεί  ότι  οι διαδοχικές τους συµβάσεις  έργου  
ήταν µία  ενιαία σύµβαση εξαρτηµένης εργασίας αορίστου  χρόνου  και επικουρικά  εξαρτηµένης  
εργασίας ορισµένου χρόνου   ,για κάθε έννοµη συνέπεια και 
 2 ) Να  υποχρεωθεί ο ∆ήµος   να καταβάλλει στην καθεµία  από τις δύο πρώτες το ποσόν 
των  11.280 Ευρώ  και  το ποσόν των 18.392 Ευρώ στην τρίτη .  
         Επί της παραπάνω  αγωγής   εκδόθηκε  η υπ αρ. 2618  /2009 απόφαση  του µονοµελούς 
πρωτοδικείου  που απέρριψε την αγωγή στο σύνολό της . 
           Κατά της απόφασης αυτής   άσκησαν την από 22 -11-2009 και µε αρ.  κατάθεσης 11491 
/2009   Έφεσή  τους  .  Επί της Έφεσης αυτής   εκδόθηκε  η 3295/2011 απόφαση του 
Εφετείου Αθηνών ,  η οποία  δέχτηκε τυπικά και ουσιαστικά   την Έφεση     ,εξαφάνισε   την  
εκκαλουµένη απόφαση  ,κράτησε και δίκασε   την παραπάνω αγωγή   την οποία  δέχτηκε κατά  
ένα µέρος   υποχρεώνοντας  το ∆ήµο ,  να καταβάλλει  στις ενάγουσες νοµιµοτόκως από την 
επίδοση της αγωγής :  το ποσόν  των 4.000 σε κάθε µία  στην πρώτη και  στην δεύτερη  
και το ποσόν των  6.000 στην τρίτη  καθώς και  τα δικαστικά έξοδα   τα οποία όρισε  σε 500 
Ευρώ  συνολικά και για τους δύο βαθµούς  δικαιοδοσίας .  
 
Στη  διάταξη του άρθρου 72 παρ. 2 εδ.2  του ν.3852/2010       ορίζεται ότι  « προκειµένου για 
µισθολογικές απαιτήσεις , κάθε µορφής, περιλαµβανοµένων και των επιδοµάτων, δεν είναι δυνατή 
η παραίτηση από την άσκηση ενδίκων µέσων, ο δικαστικός ή εξώδικος συµβιβασµός και η 
κατάργηση δίκης ,εκτός από τις περιπτώσεις   που το νοµικό  ζήτηµα  έχει κριθεί µε  
απόφαση του Ανώτατου ∆ικαστηρίου >>.   
        Ο Άρειος Πάγος  µε αποφάσεις της Ολοµελείας   έχει δεχτεί ,   ότι  ο ορθός νοµικός  
χαρακτηρισµός  ορισµένης σχέσεως  ,ως συµβάσεως έργου ή εργασίας ορισµένου ή αορίστου 
χρόνου  ,αποτελεί κατ΄ εξοχήν  έργο της δικαιοδοτικής   λειτουργίας των   ∆ικαστηρίων  
,ανεξάρτητα   από τον εκ του νόµου  χαρακτηρισµό της  συµβατικής σχέσεως  ως ορισµένου 
χρόνου  (Ολ. Α.Π    18/2006, 19/2007 7/2011,8/2011 Α.Π 556/2010 ),χωρίς  παράλληλα  ο ορθός 
αυτός  νοµικός χαρακτηρισµός  εκ µέρους του ∆ικαστηρίου  ,να  συνιστά  ανεπίτρεπτη    
µετατροπή >>  του ισχύοντος νοµικού καθεστώτος απασχόλησης   από ορισµένου σε αορίστου 
χρόνου.  Επίσης , το ίδιο αυτό  Ανώτατο ∆ικαστήριο ,  έχει δεχτεί µε πολλές αποφάσεις του  ,  ότι  
σύµφωνα µε τις διατάξεις   των άρθρων 1παρ. 1 του Ν. 1082 /1980 ,1 παρ. 2 της 19040/1981 ΥΑ 
οικονοµικών  και εργασίας  ,1 παρ. 1 και 2 του Α.Ν  539/1945 ,3 παρ. 16 του ν. 4504/1966  και 
του άρθρου  µόνου του ν. 133/1975  ,που κύρωσε την  από 16-2-1975 ΕΓΣΣΕ , επιδόµατα εορτών  
,άδεια ,αποδοχές αδείας   και επιδόµατα αδείας  ,  δικαιούνται όχι µόνο οι µισθωτοί  οι 
απασχολούµενοι σε κάποιον  εργοδότη µε έγκυρη σύµβαση εξαρτηµένης  εργασίας   ,αλλά και οι 
εργαζόµενοι  µε άκυρη σύµβαση εργασίας,   δηλαδή µε απλή σχέση εργασίας ( Α.Π 1165/2012 ) . 
  Από  τα προαναφερθέντα  συνάγεται,  ότι η κρίση της υπ΄αρ.3295 /2009    απόφασης του 
Εφετείου ,  είναι σύµφωνη µε την νοµολογία του Ανωτάτου ∆ικαστηρίου του Αρείου Πάγου   και 
για το λόγο αυτό,  τυχόν ασκηθησοµένη αναίρεση   κατ΄αυτής δεν αναµένεται να ευδοκιµήσει   .    
 Αντίθετα  η τυχόν άσκηση Αναίρεσης  ,που κατά τα παραπάνω δεν  θα ευδοκιµήσει  ,θα έχει ως 
συνέπεια την καταδίκη  του ∆ήµου στην ∆ικαστική δαπάνη  των Αναιρεσιβλήτων . 
             Για τους παραπάνω λόγους  ,      Εισηγούµαι στην οικονοµική επιτροπή   σύµφωνα 
µε το άρθρο 72 παρ. 1 στοιχ. ιγ ΄και  παρ. 2 του Ν. 3852/ 2010    να µην ασκηθεί  αναίρεση 
κατά της  υπ αρ.  3295/2011   Απόφασης του Εφετείου Αθηνών 
 

Η επί παγία αντιµισθία 
∆ικηγόρος του ∆ήµου Μοσχάτου –Ταύρου 

 
Βασιλική Γ.Κοντοέ –Παπαθωµά 

 
 

Τέλος ο κ. Πρόεδρος κάλεσε την Οικονοµική Επιτροπή να αποφασίσει σχετικά. 
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Η Οικονοµική Επιτροπή µετά από διαλογική συζήτηση και αφού έλαβε υπ΄ όψη της τις ισχύουσες διατάξεις , 
τα υποβληθέντα στοιχεία και την προαναφερόµενη εισήγηση. 
 

       ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

 

Να µην ασκηθεί  αναίρεση κατά της  υπ αρ.  3295/2011   Απόφασης του Εφετείου 
Αθηνών για τους λόγους που αναφέρονται στην γνωµοδότηση – εισήγηση της επί παγία 
αντιµισθία ∆ικηγόρου του ∆ήµου Μοσχάτου –Ταύρου Βασιλικής Γ.Κοντοέ –Παπαθωµά. 
 

 
 
 
   

   Η  ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ  ΕΠΙΤΡΟΠΗ 
 

     Ο ΠΡΟΕ∆ΡΟΣ                                                                                        ΤΑ ΜΕΛΗ 
      ΑΝ∆ΡΕΑΣ Γ. ΕΥΘΥΜΙΟΥ  
 
                                                               Ακριβές Αντίγραφο 

 Μοσχάτο   13/6/2013 
 Η Πρ/νη ∆/σης 

 
 

                                                         ΕΥΦΡΟΣΥΝΗ  ΚΑΡΑΓΙΑΝΝΗ     

ΑΔΑ: ΒΕΖ2ΩΚΡ-3ΛΗ


